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Bis in die Weite des Ostens

EUROPA Die EU feiert ihren 50. Geburtstag. Vollendet ist die Union noch lange nicht. Wo liegen ihre Grenzen?
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Von Gregor Schllgen

o endet Europa? Am Bug?

Am Dnjepr? Am Don? An

der Wolga? Es ist erstaun-

lich, dass sich diese Frage
nur mit Blick auf die gstliche Grenze
des alten Kontinents stellt. Die Atlan-
tikkiiste bildet eine natiirliche westliche
Begrenzung; im Norden gestalten
Gronland, Island, Spitzbergen oder
auch Grofibritannien die Lage schon
komplizierter; und im Siiden sind es
gerade einmal zwei schmale Wasser-
streifen — die Strae von Gibraltar und
die Meerengen von Bosporus und Dar-
danellen -, die Europas geografische
Grenzen markieren.

Und dennoch ist die Lage hier ein-
deutig: Alles, was innerhalb dieser
Meeresgrenzen liegt, gehort zu Euro-
pa. Alles jenseits dieser Begrenzung
Liegende nicht. Auch nicht die Tiirkei.
Was sonst auch immer fiir ithre Mit-
gliedschaft in der Europdischen Union
sprechen mag, in ihrem geografischen
Anker westlich der Meerengen haben
jedenfalls nicht einmal die Tiirken eine
Legitimation gesucht.

Anders im Osten. Hier gibt es keine
vergleichbar eindeutige Grenze. Kein
Wunder, dass Ostmittel- und Osteuro-
pa zu den konflikttrichtigsten Regio-
nen der europidischen Geschichte ge-
hort haben. Gewiss mussten auch an-
dere Teile des alten Europa, musste vor
allem das zentral gelegene Deutsch-
land im Laufe der Geschichte immer
wieder erfahren, was es bedeutet,
Schlachtfeld und Durchmarschgebiet
fremder Truppen zu sein. Aber das
Schicksal namentlich Polens ist ihm
doch erspart geblieben.

Es gibt viele Griinde, warum die
staatliche Existenz Finnlands, der balti-
schen Staaten und Moldawiens, Weil3-
russlands und der Ukraine, vor allem
aber Polens immer wieder infrage ge-
stellt worden ist. Biner der wichtigsten
ist wohl in dem jahrhundertelangen
Versuch Russlands zu sehen, seine eu-
ropiische Grenze so weit wie moglich
nach Westen zu verlegen oder doch zu-

* hinter diesem Drang Mos-

Wachsam: Polnische Beamte auf Patrouille an der Grenze zur Ukraine, dort wo die EU noch endet.

mindest westlich dieser Grenze mog-
lichst viele Gebiete unter seine direkte
oder indirekte Kontrolle zu bekom-
men. In der Zeit des Kalten Krieges
war sogar einer der beiden deutschen
Teilstaaten, die DDR, davon betroffen.
Dass dem nicht nur ein nacktes Ex-
pansionsstreben zugrunde lag, dass ge-
rade im 20. Jahrhundert

kaus nach Westen auch
der Wille stand, Beute-
beziehungsweise Vernich-
tungsfeldziigen wie den
beiden deutschen von
1914 und 1941 ein fiir all
Mal einen Riegel vor-
zuschieben, ist ~wohl
wahr. Den Nachbarn
Russlands half diese Er-
klirung wenig. Hier setz-
te man auf den eigenen
Behauptungswillen — und
auf Europa. In diesem
Europa wurde die KSZE,
nachdem sie 1975 instal-
liert worden war, ein In-
strument zum Management des Kalten
Krieges.

Im Ubrigen ging die KSZE (die spi-
tere OSZE) auf eine sowjetische Idee
aus den DreiBigerjahren zuriick. Stalins
damaliger AuBenminister Maxim M.
Litwinow hatte ein kollektives européi-

sches Sicherheitssystem ins Gesprich

gebracht, um die im Innern von Krisen
geschiittelte Sowjetunion vor Ubergrif-
fen aus dem Westen zu schiitzen. So
gesehen iiberraschte es nicht, dass Lit-
winows Nachfolger schon bald nach
Ende des Zweiten Weltkrieges den Vor-
schlag erneut auf den Verhandlungs-
tisch legten. Die KSZE war und blieb
ein sowjetischer Versuch, den durch
diesen Krieg geschaffenen Status quo
und mit ihm den sowjetischen Macht-
bereich in Europa auch von den welt-
politischen Gegnern festschreiben zu
lassen. So gesehen, hatte sie keine tiber
das Ende der Sowjetunion hinaus-
gehende Perspektive.

Anders das integrierte Europa, die
Europiischen Gemeinschaften, wie sie
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sich seit 1967 nannten. Sie hatten stets
eine doppelte Perspektive — einmal die
einer Intensivierung der Zusammen-
arbeit, unter anderem auf dem Feld der
Auflen- und Sicherheitspolitik, und
dann ihre Erweiterung um neue Mit-
glieder. Fiir die Staaten stlich des Ei-
sernen Vorhangs, also zum Beispiel
Bulgarien, Ruminien, Un-
garn oder die Tschecho-
slowakei, blieb die Tiir
des integrierten Europa
freilich lange wverschlos-
sen. Allerdings hatten
Minner wie Charles de
Gaulle und Konrad Aden-
auer, die zum Urgestein
des integrierten Europa
zahlen, nie einen Zweifel,
dass Linder wie Polen
den Europidischen Ge-
meinschaften  beitreten
miissten, sollten die Um-
stinde es einmal zulassen.
Die Implosion der Sowjet-
union und ihres Imperi-
ums sorgten fiir diese
Umstinde. Heute sind sogar die Beitrit-
te der Nachfolgestaaten Jugoslawiens
letztlich eine Frage der Zeit, denn wer
wollte bezweifeln, dass Kroatien und
Bosnien, Serbien und Montenegro zu
Europa gehtren?

Wo aber endet dieses Europa? Wie
steht es mit WeiBrussland oder der
Ukraine? Der Schliissel fiir die Antwort
liegt in Russland. Sowenig jemand auf
die Idee kime, Wladiwostok oder Pe-
tropawlowsk als europiische Stidte zu
betrachten, sowenig wiirde man doch
den Status Sankt Petersburgs oder Mos-
kaus als europiische Metropolen infra-
ge stellen. Nein, der westliche Teil des
eurasischen Riesen gehort ohne Zwei-
fel zu Europa — in historischer, geogra-
fischer oder auch kultureller Hinsicht
ebenso wie in politischer oder wirt-
schaftlicher.

Natiirlich lieBe sich Russland, so es
das iiberhaupt wollte, schon deshalb
nicht in die Europiische Union inte-
grieren, weil es diese — auch, aber nicht
nur wegen seiner asiatischen Dimensi-
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on - sprengen miisste. Aber die Euro-
péer wiren schlecht beraten, wenn sie
nicht alles tdten, um das Land so eng
wie moglich an sich zu binden. Dafiir
sprechen nicht nur Russlands gewaltige
natiirliche Ressourcen sowie wirt-
schaftliche Griinde im weitesten Sinne,
sondern auch die Aussicht, auf diese
Weise Einfluss auf die politische Ent-
wicklung des Landes zu nehmen.

Fiir eine solche enge Anbindung
Russlands an das integrierte Europa
spricht aber vor allem dessen historisch
begriindetes, ausgeprigtes Sicherheits-
bediirfnis. Die Osterweiterung der
Nato, amerikanische Militirstiitzpunk-
te in Ungarn und Ruminien, die im
Zusammenhang mit dem amerikani-
schen Raketenabwehrsystem geplanten
Abschuss- und Radaranlagen in Polen
und der Tschechischen Republik miis-
sen in Russland auch dann zu Reaktio-
nen fithren, wenn sie aus Sicht der Eu-
ropder nicht in erster Linie gegen die-
ses Land gerichtet sind.

Putins rhetorische Offensive auf der
diesjahrigen Miinchner Sicherheitskon-
ferenz war wohlkalkuliert und bekraf-
tigte eine Lehre der Geschichte: Je iso-
lierter Russland in Europa ist, umso
stirker sein Drang nach Westen — und
umgekehrt. Auch deshalb kommt dem
hierzulande gerne unterschitzten Ver-
hiltnis Buropas zu Weilirussland und
der Ukraine eine Schliisselrolle zu — fiir
seine westlichen wie fiir seinen Gst-
lichen Nachbarn.

Der brisante Gas- und Olkonflikt
zwischen Russland und seinen beiden
westlichen Nachbarn zeigt, was hier
auf dem Spiel steht. Eine feste Integra-
tion Weilirusslands und der Ukraine in
die Europiische Union kommt, wie die
Dinge heute liegen, nicht in Betracht —
von der Nato gar nicht zu reden. Ge-
fordert sind neue Formen der Koope-
ration und der bedingten Integration,
die den spezifischen politischen, wirt-
schaftlichen oder auch historischen
Umstinden dieses Raumes Rechnung
tragen. Sind sie gefunden, ist auch die
Frage, wo Europa endet, zu den Akten
gelegt.



