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,,Die FAU kommt nicht an die Spitze, weil die Basis fehit**

Mehr Sichtbarkeit, hdhere Leistungsfahigkeit: Schéllg

Seit der Verdffentlichung des Buches
,Wissen in Bewegung®, das Historiker
Gregor Schollgen tUber die Uni Erlan-
gen-Nurnberg (FAU) geschrieben und
ihr zum 275. Geburtstag geschenkt
hat, kommt die FAU nicht zur Ruhe.
Inzwischen werfen Kritiker dem emeri-
tierten Professor vor, er begleiche in
dem Werk offene Rechnungen.

Herr Professor Schéllgen, lingst
geht es in der Debatte tiber Ihr Buch
nicht mehr nur um Ihre teils scharfe
Kritik am Wissenschaftsbetrieb, an
der FAU oder an Kollegen, sondern
um Sie und Ihre Motiviage. Weshalb
haben Sie dieses Buch geschrieben?

Gregor Schollgen: Ob die Idee zu
diesem Buch von mir oder von der Uni-
versitdt kam, vermag ich nicht mehr
sicher zu sagen. Jedenfalls war der
275. Geburtstag der FAU ein guter
Anlass, um ihre jlingere Geschichte
aufzuschreiben. Wenn ich recht sehe,
mochte kein anderer Kollege bezie-
hungsweise keine andere Kollegin das
tun. Also habe ich die Herausforde-
rung angenommen.

Sie sagen, Thr Buch sei eine , kriti-
sche Wiirdigung*“ der FAU. Sind Sie
an manchen Stellen mit Ihrer Kritik
liber das Ziel hinausgeschossen?

Schollgen: Es kommt darauf an, wie
man das Ziel definiert. Wenn das Ziel
darin besteht, aus Anlass des Jubila-
ums eine fundierte, kritische Ausein-
andersetzung iiber die heutige Lage
der Universitat anzustoBfen, dann bin
ich ganz sicher nicht iiber das Ziel hin-
ausgeschossen. Denn in weiten Berei-
chen der Universitat gab und gibt es
diese Debatte nicht. Sie ist tiberfallig.

Weshalb ist diese Debatte notig?

Schollgen: Weil die Universitat in
einem beinharten nationalen und
internationalen Wettbewerb steht. In
sehr vielen Bereichen schlégt sie sich
hervorragend. Bis ich mich im Zuge
der Arbeit an diesem Buch intensiver
mit der Medizin und den Naturwissen-
schaften, der Technik und der Infor-
matik beschaftigt habe, war mir das
nicht bewusst. Da habe ich mich
schon gefragt, warum es die FAU bis
heute nicht geschafft hat, dieses fan-
tastische Profil {iberzeugend zu kom-
munizieren. Hier l3uft offenbar
irgendetwas nicht so, wie es laufen
konnte oder sollte.

Sie haben die Geisteswissenschaf-
ten gerade nicht einmal erwéihnt...
Schollgen: Eben.

Das ist der Bereich, den Sie am
scharfsten kritisieren. Haben Sie wah-
rend der Recherche mit Akteuren aus
der Philosophischen Fakultdt mit
Fachbereich Theologie gesprochen?

Schollgen: Ja,
sicher. AuBlerdem war
ich tiber 30 Jahre An-
gehoriger dieser Fakul-
tat. Ihre Sichtbarkeit
und Leistungsféahig-
keit waren ein sehr
kontroverses Dauer-
thema.

Sie haben schon wihrend Ihrer akti-
ven Zeit als Professor versucht, iiber
den Erlanger Horizont hinauszu-
wirken. Andere Akteure tun das
nicht. Ist dieses nicht Aufmerksamma-
chen nach aulen eine StoBrichtung
Ihrer Kritik?

Schollgen: Das ist ein ganz zentra-
ler Punkt, den ich schon am Dies aca-
demicus 2007 zum Thema meines Fest-
vortrages gemacht habe. Es ist viel-
leicht das wichtigste Anliegen iiber-
haupt. Ich sage nach wie vor: Die Uni-
versitdten und alle ihre Angehorigen
werden durch die Offentlichkeit, also
vom Steuerzahler, alimentiert. Wenn
sich die Offentlichkeit nicht fiir das
interessiert, was wir tun, macht nicht
die Offentlichkeit einen Fehler, son-
dern wir, weil es uns nicht gelingt,
unser Tun angemessen zu kommuni-
zieren. Also miissen wir uns fragen:
Konnen wir das nicht oder wollen wir
nicht? Wenn wir es nicht wollen, ist
das schlimm genug. Wenn wir es nicht
konnen, miissen wir es andern.

+Warum schafft es
die FAU nicht, ihr Profil
sichtbar zu m_achen?:_l

Gregor Schéllgen fordert, dass die FAU

Sie kritisieren, wenn auch teils
ohne Namensnennung, exemplarisch
klar zu identifizierende Ex-Kollegen,
wie zum Beispiel Publizistikprofesso-
rin Johanna Haberer, andere namhat-
te Wissenschaftler erwihnen Sie allen-
falls kurz oder nicht. Wie haben Sie
ausgewdahlt? :

Schollgen: Ich habe sie deshalb nicht
namentlich genannt, weil es mir nicht
um die Personen geht, sondern um die
Frage: Wie kommt eine Fakultdt dazu,
Personen zu berufen, die nicht die Kri-
terien erfiillen, welche an eine Profes-
sur gerichtet werden miissen?

Wenn zum fraglichen Zeitpunkt nie-
mand die Kriterien erfiillt, zum Bei-
spiel, weil es— wie im Fall Haberer —
niemanden gab, der in der Christli-
chen Publizistik habilitiert war?

Schollgen: Dann hitte man diese
Professur neu ausschreiben miissen.
Immerhin haben Hochschullehrer
auch das Recht, junge Wissenschaftler
zu promovieren und zu habilitieren.

Es geht Ihnen also nicht um die Per-
son Haberer, sondern darum, dass ge-
wisse Kriterien erfiillt werden miis-
sen, um an einer Universitit Professor
werden zu kdnnen.

Schollgen: Man kann auch einen
Blick in das bayerische Hochschul-
recht werfen: Dort ist
definiert ist, welche
Voraussetzungen fiir
eine Berufung gege-
ben sein miissen. Ich

habe Generationen
von Studenten ausge-
bildet und zum

Examen gefiihrt, auch eine Reihe pro-
moviert und einige habilitiert. Ich
weill, wovon ich spreche. Wenn ein
weder promovierter noch habilitierter
Hochschullehrer jiingere Kollegen pro-
moviert oder habilitiert, ist das so, als
wiirde ein Lehrling die Gesellen- und
die Meisterpriifung abnehmen. Das
geht auf keinen Fall.

FEinzelne Kritiker haben den Ein-
druck, dass bei Ihnen besonders viele
Professorinnen schlecht wegkommen
oder nur wenige vorkommen. Warum?

Schéllgen: Das ist mir schleierhaft.
Tatséchlich zeige ich am Beispiel her-
ausragender  Wissenschaftlerinnen
wie der Physikerin Gisela Anton, der
Augenmedizinerin Elke Liitjen-De-
croll oder der Maschinenbauerin Mari-
on Merklein, dass die FAU, ,was die
Karriere von Frauen angeht, eine Vor-
reiterrolle gespielt hat”. Das ist ein
Zitat. Manchmal hilft es eben, ein
Buch auch zu lesen.

Gelesen haben Ihr Buch vermutlich
deutlich weniger Menschen als nun

Ein BucH, das einen Nerv trifft

Das Buch ,,Wissen in Bewegung®,
das Gregor Schollgen tiber die Uni-
versitdt Erlangen-Niirnberg (FAU)
geschrieben und ihr zum 275.
Geburtstag geschenkt hat, ist keine
klassische Jubilaumsschrift. Zwar
blickt der Historiker auf 253 Seiten
auf die verganienen Jahrzehnte an
der FAU zuriicek, libt aber teils har-
sche Kritik am Wissenschaftsbe-
trieb und seiner Alma Mater. Beson-
ders die Philosophische Fakultat
mit Fachbereich Theologie und meh-
rere ihrer Akteure kommen schlecht
weg. In einem Beschluss forderte
der Fakultatsrat deshalb die Uni-
Leitung auf, sich 6ffentlich von dem

Werk zu distanzieren. Das tat Uni-
Président Professor Joachim Hor-
negger bis heute nicht. Zwar gab er
bei der Buchvorstellung vor knapp
sechs Wochen zu verstehen, dass er
Schollgens Kritik in mehreren Punk-
ten nicht teile, schweigt seitdem
aber offentlich zu der Causa.
Stattdessen setzten zur Ehrenret-
tung der Geisteswissenschaften die
Verfasser eines offenen Briefes an,
den fast 200 Mitglieder der PhilFak

unterzeichneten. wak
,Wissen in Bewegung” (ISBN
978-3-421-04836-3) ist im Verlag DVA

erschienen und fir 28 Euro erhaltlich.

- im Bild der Sitz der Uni-Verwaltung in Erlangen -

dariiber reden. Offensichtlich ist es

Thnen gelungen, einen Nerv zu treffen.

Ob absichtlich oder nicht. ..
Schéllgen: Ich wollte genau das.

Die Reaktionen auf Ihr Buch sind
hochemotional bei denen, die sich
duflern, oder eben Schweigen. Was
sagt uns das tber den Zustand der
FAU?

Schollgen: Es sagt etwas liber die
Selbstgeniigsamkeit, wenn nicht die
Selbstgerechtigkeit mancher Universi-
tétsangehoriger aus. Man gibt sich —
hoch bezahlt — mit dem zufrieden, was
man ist und was man hat. Die Kehrsei-
te dieser Medaille ist die Weigerung,
vielleicht auch das Unvermdgen, sich
dem Vergleich zu stellen. Denn wer
das tut, wird zwangslédufig auch mit
seinen Grenzen und Defiziten konfron-
tiert. Man kann nicht immer und iiber-
all nur der oder die Beste sein. Man
muss sich aber immer an Besseren mes-
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Beim Dies academicus wurde das
umstrittene Buch ,Wissen in Bewe-
gung” vorgestellt. ~ Foto: Horst Linke

sen lassen. Dieses sogenannte Bench-
marking ist nicht nur ein Vergniigen.
Das muss man aushalten.

Vergleichen ist im Wissenschafts-
betrieb das Gebot der Stunde. Fiir
die FAU gilt das vielleicht noch
mehr als fiir andere, weil hier in
Niirnberg mit der TUN ein Universi-
titspflinzlein beginnt, Wurzeln zu
schlagen, das dem Betrieb in Erlan-
gen Iin ein paar Jahren ziemlich viel
Stress bereiten konnte. Warum dann
diese Resistenz, sich diesem Wettbe-
werb zu stellen?

Schollgen: Sich gegen das Hinterfra-
gen des eigenen Selbstverstindnisses
zu wehren, wie es in einigen Bereichen
der FAU zu beobachten ist, hilft viel-
leicht dem Ego, nicht aber der Institu-
tion, in deren Dienst wird stehen. Wir
sind nun einmal verpflichtet, nicht
nur uns selbst, sondern auch unsere
Universitat voranzubringen. Und das
geht nicht ohne den direkten Ver-
gleich mit den Besten. 3

Die Uni-Leitung sagt zu Ihrer
Kritik offentlich so gut wie nichts. Ist
das eine tliberraschende Haltung?

Schollgen: Joachim Hornegger ist
zwar der Prasident der FAU, aber ich
habe das Buch nicht fiir ihn geschrie-
ben. Ich wei nicht, was er intern
gesagt oder nicht gesagt hat, denn ich
bin im Ruhestand und daher nicht
mehr im Verteiler der Universitit.
Aber ich weil}, dass der Prisident
schon bei der Prisentation des
‘Buches, also éffentlich, zu einer Aus-
einandersetzung in der Sache aufge-
fordert hat. Dass die bis heute nicht

einmal begonnen worden ist, liegt
nicht in seiner Verantwortung.

Haben Sie Kontakt zu Hornegger?

Schollgen: Natiirlich haben wir gele-
gentlich Kontakt, aber ausgesprochen
selten. Ich habe hohen Respekt vor sei-
nem Einsatz, mit dem er diese Univer-
sitat voranzubringen sucht.

Und vor der Vercffentlichung?

Schollgen: Einige aktive und ehema-
lige Angehorige der Universitit
waren dankenswerterweise bereit,
das Manuskript oder Teile desselben
zu lesen, darunter Joachim Hornegger
— als Informatiker und Prasident. Es
gab eine Reihe von Punkten, in denen

'wir in der Sache eine heftige Kontro-

verse hatten. Einig
waren wir uns, dass
derartige Kontrover-
sen unverzichtbar
sind. Wenn man etwas
fir die Universitat tun
will, muss man sie ins
Gesprich bringen und
dort halten. Das kann man tibrigens
nur, wenn sie die entsprechende Klas-
se hat. Deshalb ist mein Buch auch die
Wiirdigung einer groBartigen Univer-
sitat. :

Sie pladieren fiir die Freiheit der
Wissenschaft in eigener Sache. Haben
Sie trotzdem als Reaktion auf die Kon-
troverse mit dem Présidenten Ande-
rungen vorgenommen?

Schéllgen: Das ist doch kein Wider-
spruch. Es gab die erwdhnten Gespra-
che mit Universitatsangehorigen und,
nicht zu vergessen, mit meiner Lekto-
rin, die schon seit Jahren meine
Biuicher betreut. Manche Hinweise
und Einwande meiner Erstleser fand
ich einleuchtend und habe sie tiber-
nommen, andere nicht. Das gilt ohne
Einschrankung auch fiir das Ge-
sprach mit dem Prasidenten. So entste-
hen meine Biicher.

Die Freiheit der Wissenschaft rekla-
mieren auch die von Ihnen Kritisier-
ten fiir sich. Zudem plidiert zum Bei-
spiel Professorin Haberer fiir eine Viel-

alt an Forscherpersénlichkeiten. Brei-
te versus Spitzenforschung— wie kann
man diesen Konflikt auflosen?

Schollgen: Das ist kein Konflikt.
Erstens wird niemand daran gehin-
dert, Spitzenleistungen zu erbringen,
auch Frau Haberer nicht. Zweitens
braucht Spitzenforschung ein starkes
inneruniversitdares Umfeld. Die FAU
schafft es in manchen Bereichen etwa
der Geisteswissenschaften deshalb
nicht an die Spitze, weil schon die
Basis nicht solide ist. Und mit der Viel-
falt habe ich nun wirklich kein Pro-
blem. Ich selbst habe Abschliisse in

in der 6ffentlichen Wahrnehmung sichtbarer wird.

Eﬁene Rechnungen mit
dem Buch begleichen?
.Das ist grotesk”

en will der Uni Erlangen-Nirnberg mit seiner scharfen Kritik helfen, besser zu werden
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zwei Fichern: Ich bin promovierter
Philosoph und habilitierter Histori-
ker. Vielfalt ist fiir eine im Wettbe-
werb stehende Universitit ein Muss.

Andere Kritiker, etwa Leibnizpreis-
trdgerin Professorin Heike Paul,
sagen: Aus Ihnen spreche , FEitelkeit
und gekrénkter Narzissmus..."

Schillgen: Ich kenne diese Kritik
nicht. Bis heute hat sich, von einer
Ausnahme abgesehen, niemand bei
mir gemeldet, auch nicht die Fakultat.
Warum sollte ich in meiner Eitelkeit
gekriankt sein? Ich habe ein weiteres
Buch geschrieben, das in einem renom-
mierten Verlag erschienen ist, in einer
deutsch- und einer englischsprachi-
gen Fassung vorliegt und nicht aus

den Schlagzeilen
kommt. Kann man
mehr wollen?

Moglicherweise be-
ziehen sich Einschit-
zungen, wie die von
Ex-Prasident Griiske,

Sie wiirden nun offene Rechnungen

begleichen, auf Vorkommnisse aus

der Vergangenheit.

Schollgen: Aber er sagt nicht, wel-
che das sind. Ich kann das verstehen,
denn diese Vergangenheit verbindet
sich vor allem mit seiner tristen
Bilanz. Die Vorstellung, dass ich zZwei
Jahre Lebens- und Arbeitszeit auf ein
Buch verwenden wiirde, um offene
tRea:{hnungen zu begleichen, ist gro-

esk.

Arger gab es auch rund um Ihr Zen-
trum flir Angewandte Geschichte
(ZAG), das mit seinen Werken nicht
immer die gewiinschte AuBenwirkung
erzielte, aber auch in finanzieller Hin-
sicht. ‘

Schoéllgen: Auch diese Vorwiirfe
sind mir schleierhaft. Als ich in den
Ruhestand ging, standen auf den Kon-
ten des ZAG ein nennenswertes Gut-
haben und in der Bilanz etliche Aktiv-
posten: Monographien und Editionen,
Dokumentationen und Ausstellungen.

Wie hoch schitzen Sie den Image-
Schaden fiir die FAU durch Ihr Buch
ein?

Schollgen: Den sehe ich nicht. Hitte
ich das Gefiihl gehabt, das Buch kénn-
te meiner Universitat schaden, wire
es nicht erschienen.

Wenn Sie noch einmal die Gelegen-
heit bekdmen, ein Buch iiber die FAU
zu schreiben. Was wiirden Sie anders
machen?

Schollgen: Ich wiirde ein Honorar
nehmen.

Interview:
MICHAEL HUSAREK
KIRSTEN WALTERT

Gregor Schollgen
(Jahrgang 1952) ist
promovierter Philosoph
und habilitierter Histori-
ker. Als solcher forsch-
te und lehrte er Uber
drei Jahrzehnte lang an
der Uni Erlangen-Niirn-
berg. Dort griindete er
das Zentrum fiir Ange-
wandte Geschichte,
unter dessen Dach zum
Beispiel Biografien tiber
Persénlichkeiten ent-
standen, darunter Kanz-
ler und Unternehmer.
Seit 2017 ist Schollgen
emeritiert. Foto: Weigert



